Kannanotto perusopetuslain muutoksesta


29.2.2010

Arvoisa ministeri Virkkunen

Teitä haastateltiin tiistain 26.1.2010 Ajankohtaisen kakkosen lähetyksessä. Puheena oli muun muassa valmisteilla oleva perusopetuslain muutos.

Toitte puheenvuorossanne esiin, että jatkossa lapsen opetuksesta päätetään opettajan arvion perusteella, kun tähän saakka päätökset ovat perustuneet usein lääketieteelliseen arvioon. 

Todettakoon ensin, että varsinkin muiden kuin vaikeasta vammasta tai sairaudesta kärsivien lasten erityisopetuspäätökset perustuvat kaiketi yleensä psykologin lausuntoon, ei lääkärin. Psykologi on terveydenhuollon ammattihenkilö, mutta psykologin työ ei ole diagnoosikeskeistä. Esimerkiksi  koulupsykologi pyrkii lausunnossaan kuvaamaan lapsen tilannetta ja tarvittavia tukitoimia käytännönläheisesti kaiken sen tiedon pohjalta, jota hän on eri tavoin ja eri lähteistä koonnut (psykologiset testit, aiemmat tutkimustulokset, havainnointi, vanhempien ja opettajien haastattelut).

Psykologiliitto on jo viime vuonna 2009 ottanut kantaa valmisteilla olevaan lakimuutokseen (http://www.psyli.fi/tietoa_liitosta/kannanotot). Siinä todetaan kantanamme, että jatkossakin psykologin arvio on saatava lapsen erityisopetusta tehtäessä aina, kun lapsen etu sitä vaatii. Toisaalta tiivis lakiteksti ei kerro vielä siitä, millaiseksi kuntien käytännöt muodostuvat. Viime kädessä vastuu asiasta on erityisen tuen päätöksen tekijällä, joka ottaa melkoisen riskin tehdessään lapsen identiteettiin ja elämään vaikuttavan päätöksen, joka ei perustu monipuoliseen arvioon lapsen tilanteesta.

Olemme samaa mieltä siitä, että pedagogisen asiantuntemuksen osuutta erityisopetusprosessissa on syytä lisätä. Tämän ei kuitenkaan tarvitse eikä sen tule tapahtua muun moniammatillisen asiantuntemuksen kustannuksella. Esimerkiksi pedagoginen ja psykologinen lähestymistapa eivät ole toisilleen vastakkaiset vaan ne täydentävät toisiaan ja ovat molemmat välttämättömiä. Opettaja ei voi arvioida lapsen kognitiivista, psyykkistä, sosiaalista ja perhetilannetta kokonaisvaltaisesti. Vastaavasti psykologi ei tavallisesti voi arvioida lapsen erityisopetuksen tarvetta ilman opettajien perusteellista haastattelua.

Oppilaan oppimisen ja opetuksen järjestämisen prosessissa moniammatillinen yhteistyö on tärkeä voimavara alusta loppuun saakka. Opettajien lisäksi oppilaan asiaa voivat olla tarpeen mukaan pohtimassa kouluterveydenhuollon edustajat sekä koulukuraattori ja koulupsykologi. Tavallisesti opettajat arvostavat tätä mahdollisuutta ja sitä, että suuriin ratkaisuihin osallistuvat monet asiantuntijat, jotka huomioivat eri puolia asiasta.

Ymmärtääksemme mainittu lääketieteellinen ja pedagoginen asiantuntemus ovat olleet törmäyskurssilla silloin, kun kouluorganisaation ulkopuolinen asiantuntijataho on sinänsä laadukkaiden selvitysten perusteella tehnyt suosituksensa ilman keskustelua oppilaan koulun ja kunnan edustajien kanssa. Tällöin ongelmana ei suinkaan ole kyseisen asiantuntijan lääketieteellinen tai psykologinen tausta vaan se, ettei hän tunne oppilaan opetuksen järjestäjän resursseja ja toimintatapoja.

Olennaista onkin, että opetustoimen organisaatiossa ja koulussa on saatavilla oma koulupsykologi, joka pystyy ottamaan kantaa erityisopetuksen tarpeeseen siten, että hän tarkastelee samanaikaisesti sekä lapsen ja perheen tilannetta että koulun näkemyksiä ja mahdollisuuksia. Opetustoimen koulupsykologilla on tuntemus siitä, millaisia tukitoimia ja resursseja kyseisen kunnan kouluissa on käytössä.

On ikävää, että pedagoginen ja psykologinen asiantuntemus asetetaan lakimuutosta koskevassa keskustelussa ikään kuin vastakkain, kun toimiva moniammatillinen oppilashuollollinen yhteistyö kuitenkin on arkipäivää monessa suomalaisessa koulussa. Koulupsykologi- ja kuraattoripalvelut ovat nyt lain velvoittamia, joten lähitulevaisuudessa toimiva moniammatillinen yhteistyö on toivon mukaan tuttua jokaisessa peruskoulussa.

Lakiuudistuksen kannalta olennaisempaa olisi keskittyä miettimään, millä tavoin uudistuksen mukainen oppilaan tehostettu tuki kuntien nykyisessä taloustilanteessa saadaan riittävälle tasolle, jolloin valtaosa oppilaista saisi tarvitsemansa tuen ilman raskaita hallinnollisia päätösprosesseja.
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